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 7מספר בקשה: 
 גיא שני שופטה כבוד פני ל

 
 
 מבקשות:ה

 
 אמהות קונות ביחד בע"מ  .1
 דניאל שטרן .2
 מורן צדקה גוטדנקר .3

 
 נגד

 
 אוריאל רז המאושר המשיב:

 
 

 החלטה
 

 1 ראייה.   בקשה להוספת לפניי

 2 

 3שהגיש המשיב נגד המבקשות,  ,ההליך שבכותרת הוא בקשה לאישור תובענה ייצוגית

 4בכך , 1982-תשמ"בהשורת )בזק ושידורים(, א לחוק התק30הפרו את הוראת סעיף  אלהבטענה כי 

 5. ןוללא קיום דרישות הדי מראש ההסכמללא קבלת ברי פרסומת וליתר חברי הקבוצה ד ששיגרו לו

 6ביקש להצטרף לרשימת התפוצה, ולשם כך אף  המשיבבתשובה לבקשת האישור נטען בין היתר כי 

 7 לתשובה, בתגובה ,המשיב. הניידכתובת הדוא"ל ומספר הטלפון מסר את פרטיו האישיים לרבות 

 8, וכי הוא מעולם לא מסר פרסומת ידבר לקבלתזייפו את רשומת ההסכמה שלו  המבקשותטען כי 

 9 . ההתקשרות כנטעןאת פרטי 

 10 

 11אך התברר  ,הוצע לקיים הליך גישורהתקיים דיון מקדמי בבקשת האישור.  5.12.2022ביום 

 12 כי הצדדים לא מצאו את הדרך להסכים על נושא מימון שכרו של המגשר. 

 13 

 14. ראייה להוספתבאה הבקשה שלפניי, מטעם המשיבות בבקשת האישור,  1.1.2023ביום 

 15ערכה החברה המספקת למבקשות את התוכנה לשליחת שמסמך היא  –ר כך הוסב –הראיה הנוספת 

 16 ,המבקשות לטענת. בכתב התשובה לבקשת האישורנתוני מידע שצוינו  לגביהבהרות דיוורים, וכולל 

 17בתגובה לתשובה,  המשיבשל המפתיעות הצורך בהגשת הראיה הנוספת התחוור לנוכח טענותיו 

 18ולאור הערות בית המשפט בדיון המקדמי. המבקשות מדגישות כי הראיה הנוספת אינה כוללת כל 

 19. עוד נטען לקבלת דברי פרסומתהסכמתו של המשיב עובדה חדשה, אלא באה לתמוך בטענה בדבר 

 20כל  למשיבלא ייגרם  , ולכןהמצהירים חקירתבטרם  ,כי הבקשה הוגשה בשלב מקדמי של ההליך

 21 צירוף הראייה. עקב  נזק

 22 
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 1התומך דין, לא צורף תצהיר לבניגוד טוען כי המשיב . הנוספתהראיה  להגשתשיב מתנגד המ

 2עוד טוען המשיב כי ותיו(. נהטענה כי המבקשות הופתעו מטע ,עובדות הנטענות בבקשה )ובפרטב

 3לצרף את  –פעלו בשקידה ראויה  לוּ – היתממות, וכי היה על המבקשות בגדרטענת "ההפתעה" היא 

 4. לדעת המשיב, הבקשה דנן מסרבלת את הדיון ואף נועדה לייצר כל ראיותיהן לכתב התשובה

 5למבקשות יתרון דיוני פסול, קרי יצירת מצב שבו נמנעת מן המשיב האפשרות להתייחס כדבעי 

 6בה לא יוכל לשנות לראיה הנוספת. המשיב מוסיף כי אף שלא ראה עדיין את הראיה, הרי "מאום 

 7י מעולם לא נתן למשיבות את הסכמתו לקבל מהן את פרסומותיהן, וכי אלה בחרו את העובדה כ

 8 לזייף הסכמה לצורך ההליך המשפטי". 

 9 

 10 לאחר עיון בבקשה, בתגובה ובתשובה לתגובה, באתי לכלל מסקנה כי דין הבקשה להתקבל. 

 11 

 12ניתן היה אם  עליו לבחוןהנדון, בקשה מהסוג ב להכריע, בבואו של בית המשפט ככלל

 13, מבחן זה אינו היחיד, וישנם עם זאתף את הראיות בשלב מוקדם יותר. בשקידה ראויה לצר

 14שבו מוגשת הראיה, הדיוני השלב : שיקולים נוספים שעשויים להטות את הכף לכאן או לכאן, כגון

 15לבירור ר האמת ולחק הנחיצותמידת אופי הראיה ו; בהגשתה, וההסברים לכךהשיהוי מידת 

 16עקב הוספת או בצד שכנגד ההליך שיעור ההכבדה והפגיעה בניהול בין הצדדים; שהמחלוקת 

 17 1200/15רע"א  למשל ראו) הכרוכים בהליך התובענה הייצוגית הציבור ים שלאינטרסו ;הראיה

 18עסקה  יוניון מוטורסיצוין כי ההחלטה בעניין  ;(30.3.2015)בע"מ נ' ברליצהיימר  סיוניון מוטור

 19אך הכללים שהותוו יפים גם לבקשה , מטעם המבקש בבקשת האישורבבקשה להוספת ראיות 

 20בע"מ נ' סימנדוייב  1997פרימה מלונות ותיירות ישראל  5531/21רע"א ראו  – הצד שכנגדמטעם 

(3.10.2021.)) 21 

 22 

 23הראיה להתיר את הגשת כי יש מצאתי כאמור בענייננו, לאחר ששקלתי את טיעוני הצדדים, 

 24אינה מונחת לפניי, ואיני  גופההראיה  .מטעמולהשלים טיעון  למשיבתוך מתן אפשרות  ,הנוספת

 25ולם, משעה שהועלתה במחלוקת שבין הצדדים. א להכריעיש בה כדי  –ועד כמה  –אם  קובע עדיין

 26, ומשעה שסוגיית זיוף הסכמהבדבר )חמורה( טענה  ידי המשיב, בתגובה לכתב התשובה,-על

 27כן ו המשפטית;ו בליבת המחלוקת העובדתיתהיא אחת הסוגיות שלקבלת דברי פרסומת ה ההסכמ

 28, ובהליך של תובענה ייצוגית על כל ההתדיינותבשלב מוקדם יחסית של שמדובר בשים לב לכך 

 29, איני רואה לחסום את המבקשות מבחינת האינטרסים של בעלי הדין ושל הציבור המשתמע מכך

 30יב, משהזכויותיו של ביהא בכך כדי להסב פגיעה מהותית מצאתי שלא כי  ,יודגשמצירוף הראיה. 

 31 ראיה הנוספת. השלמת טיעון לגבי ה להגיששכל טענותיו שמורות לו, ויוכל כאמור 

 32 

 33בתוך  בצירוף תצהיר הראיה. המבקשות יגישו את מתקבלת ראיה להוספתקשה הב אם כן,

 34לעניין ימים לאחר מכן.  30עמודים( בתוך  3עד בהיקף של ימים, והמשיב יוכל להגיש התייחסותו ) 10
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 1לאחר שנתתי את דעתי למועד הגשת הבקשה )לאחר הגשת כתבי הטענות והדיון  –ההוצאות 

 2המקדמי(, וכן למסקנה שאליה הגעתי )קבלת הבקשה חרף התנגדות המשיב(, החלטתי בשלב זה 

 3מכלול השתלשלות העניינים הדיונית תחשב בעשוי להבית המשפט  ,עם זאת. שלא לפסוק הוצאות

 4 בסיום ההליך.  

 5 

 6 . 12:00שעה  22.5.2023בשלב זה אני קובע דיון מקדמי נוסף ביום 

 7 

 8 

 9 , בהעדר הצדדים.2023פברואר  05, י"ד שבט תשפ"גהיום,  נהנית

      10 
            11 

 12 
 13 


